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Hayek'in  iktisadi  gortisleri, serbest piyasa
ekonomisinden yana olmakla birlikte klasik liberal
tezden farkliliklar da icerir. Ona gore temel iktisadi
mesele, her bireyin sahip oldugu iktisadi bilgiyi
etkin bicimde kullanma meselesidir. Piyasanin denge
saglamaktan ziyade bilgiyi aktarma islevi vardir,
¢inkii piyasa mekanizmasinin olugmasi evrimsel
bir siirectir ve toplum iginde daginik olarak varhigini
stirdtiren bilgi ancak piyasa mekanizmasi araciligiyla
koordine olmakta ve kisilere daha fazla bilgi edinme
firsat1 yaratmaktadir. Piyasa bir tiir zenginlik yaratma
oyunudur ve piyasa diizeninde oyuncularin ¢ogunun
birbirinden haberi olmadigindan, ileri diizeyde
gelismis bir iletisim sistemine ihtiya¢ vardir; bu
iletisim agini saglayansa “fiyatlar”dir. Birbirinden
bagimsiz olarak, kendi tercih hakkini kullanan ve
kendilerini gerceklestirme firsat1 verilen bireyler
sayesinde, toplumdaki karmagik iligkiler ag1 ve
sayisiz baglant1 kendiliginden olusur. Toplumda arzu
edilen refah diizeyine ancak bu sekilde ulasilabilir.
Buna karsin, donemin revagta olan, merkezi otorite
planlamaciligina dayanan ve bireyselciligi yok sayan
denetimden uzak yonetim mekanizmalari, uygulama
siirecinde zaman igerisinde baslangigta vaad
etmis olduklar1 herkes igin esit imkanlar1 saglama
amaglarindan saparak adaletsiz ve totaliter bir sisteme
evrilebilmektedir. Ona gore piyasa, insan tarafindan
bilin¢li olarak olusturulmadigr igin hi¢bir amag
icermeyendir, bir kozmos'tur, bir orgiitleyicinin bilgi
ve amaglari sonucunda ortaya ¢ikan organizasyon gibi
bir diizen(taxis) degildir.
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ABSTRACT

Although Hayek’s economic views are in favor of a free market economy, they also contain
differences from the classical liberal thesis. According to him, the fundamental economic
issue is the issue of effectively using the economic knowledge that each individual has.
The market has the function of transferring information rather than providing balance,
because the formation of the market mechanism is an evolutionary process and the
information that continues to exist dispersed in society is only coordinated through the
market mechanism and creates the opportunity for people to obtain more information.
The market is a kind of wealth creation game, and since most of the players in the market
system are unaware of each other, there is a need for a highly developed communication
system; which is provided by the “prices”. A complex network of relationships and countless
connections in society are formed spontaneously, thanks to individuals who exercise their
right to choose and are given the opportunity to realize themselves, independently of each
other. Only in this way can the desired level of welfare in society be achieved. On the other
hand, the uncontrolled management mechanisms that were popular at the time, based on
central authority planning and ignoring individualism, could, over time, deviate from the
aim of providing equal opportunities for everyone, which they promised at the beginning,
and evolve into an unjust and totalitarian system. According to him, the market is a
cosmos, that can’t have any direct purposes since it is not created consciously by humans
and a cosmos is far different from an organization like” taxis”, which emerges as a result of
the knowledge and purposes of an organizer.

Keywords: Friedrich August Von Hayek, Information, Price, Competition, Planning,
Market system

JEL Codes: E3, D4, F12
Giris

Kapitalizm savunusunu, kapitalizmin sinirh bilgiyi kullanma ve deneme yanilma yolu ile
ogrenme kabiliyeti tistline insa eden Hayek, daha ¢ok aklin sinirlar iistiinde yogunlasti.
Serbest Piyasa Ekonomisini diinya savaglarinin bitmesiyle yiikselmekte olan sosyalist
dalgaya karst savunurken, bunu diger iktisadi disiiniirlerden ayrilan, kendine has
tezleriyle 6zgiin bir bicimde temellendirdi. Hayatinin erken yillarinda sosyalizmden
etkilenmis olmasina karsin, sonralar1 yapmis oldugu ¢alismalar ve gelistirmis oldugu
teorilerle modern liberalizmin biiyiik bir savunucusu konumuna ulasti. Biiyiik Buhran
sonrasi krizin ragbet goren teorik agiklamasi ve 2.Diinya Savagi sonrasinda iktisadi diinyaya
hakim olacak yeni makroekonomik modeller konusunda o donemki rakibi Keynes’i
ekarte edebilecek bir pozisyonda goriinmesine karsin, onu savag zamani enflasyonuna
karst miicadelede bir miittefik olarak gormesi, meslektaslariyla dogrudan catigmaya
girme konusunda isteksizligi ve daha baska onceledigi caligmalar1 daha geg bir siirede
tamamlamasi, ana akim iktisadin Keynes¢ci modele gore olusmasiyla sonuglandi. Aradan
biraz zaman gecse de, Keynes goriislerinin 1970’lerden sonra popiilaritesini yitirmesi ve o
yillarda Hayek’in kazandig1 Nobel ekonomi édiilii Ozgiirliigiin Anayasas kitabr ile birlikte
Hayek'’in tekrardan 6zellikle Anglosakson tilkelerde biiyiik bir itibar kazanmasina yol agtu.
Ona gore, fikirleri ilk glin 1s181na ¢iktig1 zamandan beri dogal bir yavaslik i¢inde ilerledi,
hatta yine kendisinde oldugu gibi, liberalizmin ytizy1l basindaki gerilemesinin sebebi de
liberalizmin basarisidir. Toplumda istenen refah diizeyine ulasilabilmesi i¢in kendi tercih
hakkini kullanma imkanina sahip bireylerin birbirleri ile olan 6rgiitsiiz ve bilingli olarak
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olusturulmamis etkilesimine, yani piyasanin kendiliginden olusmus diizenine ihtiya¢
vardir. Bu faaliyetler ve bilgi transferleri piyasadaki en saglikli sinyal sistemi olan fiyatlar
ile saglanir, fiyatlar bilginin genis ve birbirinden habersiz kitleler arasinda iletilmesini
saglarlar, bu yiizden disaridan miidaheleyle karsilasmamalidirlar. Bunlarin aksine, merkezi
bir otorite tarafindan yapilan dayatma ve yonlendirmeler, 6zgiir ve girisimci ruha sahip
rekabetci ideal piyasa ortamina biiytlik bir zarar verecek, hele ki bu zihniyet bir de devletlerin
yonetim sistemleri olarak benimsenecekse, ileride bireyselligin tamamen yok olacagi
totaliter rejimlere evrilip biitiiniiyle bir toplumsal yozlagmaya dontisebilecektir. Merkezi
planlama yapildik¢a, toplumdaki tiim bireyler adina kararlar alinacaktir fakat bu, dogasi
geregi sayisiz bireyin oldugu topluluklara uygun degildir, temelde bireylerin kendilerini
gerceklestirme haklarini ellerinden alan bir yaklasimdir. Sonucunda bireylerin planlar:
azalacak ve tercih hakkinin yok olmasindan dolay1 birey ve bireysellik de yok olacaktir.Bu
da ileride devletin taraf tutabilmesine ve tuttugu tarafin ¢ikarlar i¢in elindeki imkanlar1
rahatca sevk edebilmesine yol acacagindan, kabul edilebilir degildir. Bu galismada, Hayek’in
piyasa, birey, ahlak anlayis1 ve kendiliginden diizen ile ilgili goriisleri incelenerek klasik
liberal tez ile farkliliklarina deginilecek, Sosyalizm’e yonelttigi ana elegtiriler ve Koéleligin
Yolu'nda vurgulanan ilkeler dogrultusunda Hayek’in piyasa ideolojisi tizerinden genel bir
fotograf ¢ekilmeye calisilacaktir.

Avusturya Iktisat Okulu

Iktisadi diisiince okullar1, bir “diisiince okulu” olarak tanimlanabilecek kadar onemli
iktisat teorilerini kapsamaktadir. Buradaki siniflandirmada iktisadi diisiince okullarinin ve
temsilcilerinin bir siniflandirmasinin yapilmasiyla birlikte gtintimiizdeki ¢ogu ekonomistin
bir diistince okulundan bagimsiz olarak teoriler 6ne siirdiigii bilinmektedir. Giintimiizdeki
ekonomistlerin ¢ogu ortodoks ekonomi de denilen ana akim iktisat yaklagimini
izlemektedirler.Fakat yer yer, kurumsal iktisatin etkisinin azalmasi ve gecerliliginin
yitirilmesi nedeniyle, Heterodoks yaklagimlarin hakimiyeti s6z konusu olmaya baglamistir.
Heteredoksyaklasimlardaha¢okanaakimiktisata karsi elestiri merkezli hareket etmektedir.
I[ste Avusturya Okulu da, sosyal olgularin yalnizca bireylerin motivasyonlarindan ve
eylemlerinden kaynaklandigi kavrami olan metodolojik bireycilige siki sikiya baglh kalmay1
savunan heterodoks bir ekonomik diisiince okuludur.Avusturya Okulu teorisyenleri,
ekonomik teorinin yalnizca insan eyleminin temel ilkelerinden tiiretilmesi gerektigini
savunmaktadir. Avusturya Okulu,19. ylizyilin sonlarindave 20. yiizyilin baglarinda Viyana'da
Carl Menger, Eugen von Bohm-Bawerk, Friedrich von Wieser ve digerlerinin ¢alismalariyla,
metodoloji miicadelesi olarak bilinen bir anlagmazlikta Almanya merkezli Tarihsel Okul’a
karsi ortaya ¢ikmistir. Avusturya Okulunun ilk yillarindaki teorik katkilar arasinda
oznel deger teorisi, fiyat teorisinde marjinalizm ve ekonomik hesaplama probleminin
formiilasyonu yer almakta olup, bunlarin her biri ana akim iktisadin kabul edilen bir par¢as1
haline gelmistir. Okul, Avusturya Imparatorlugu'nun Viyana kentinde ortaya ¢ikmustir. Carl
Menger’in 1871 tarihli Ekonominin ilkeleri kitabi genellikle Avusturya Okulu'nun kurucusu
olarak kabul edilir. Kitap, marjinal fayda teorisini gelistiren ilk modern ¢alismalardan
biriydi. Avusturya Okulu, 1870’lerin marjinalist devriminin {i¢ kurucu akimindan biriydi ve
en biylik katkis1 ekonomide 6znelci yaklagimin tanitilmasiydi. Marjinalizm genel olarak
etkili olsa da, Menger’'in ¢alismalar: etrafinda birlesmeye baglayan ve “Psikoloji Okulu”,
“Viyana Okulu” veya “Avusturya Okulu” olarak bilinen daha spesifik bir okul da vardi.
Menger’in ekonomi teorisine katkilarini Eugen Bohm von Bawerk ve Friedrich von Wieser
yakindan takip etmistir. Bu ti¢ iktisat¢1 Avusturya Okulu'nun “ilk dalgas1” olarak bilinir.
Yine tinlii isimler, Ludwig von Mises ve Joseph Schumpeter 2.kusak temsilcilleri olarak
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gosterilir. 20. yiizyilin ortalarindan bu yana, ana akim iktisat¢ilar giiniimiiz Avusturya
Okulu'nu elestirmekte ve matematiksel modelleme, ekonometri ve makroekonomik analizi
reddetmesini ana akim iktisadin disinda veya “heterodoks” olarak degerlendirmektedir.
1970’lerde Avusturya Okulu, Friedrich Hayek’in 1974 Nobel Ekonomi Bilimleri Odiiliinii
Gunnar Myrdal ile paylasmasinin ardindan yeniden ilgi gormeye baslamistir.Okulun
4.kusak yani glinimiiz temsilcileri arasinda Ludwig Lachmann, Israel Kirzner, Murray
Rothbard sayilabilir.

1981 yilinda okulun iktisatgilarindan Fritz Machlup Avusturya ekonomik diistincesinin
tipik gortslerini su sekilde siralamistir:

Metodolojik bireycilik: Ekonomik olgularin agiklanmasinda, bireylerin eylemlerine (ya da
eylemsizliklerine) geri donmek zorundayiz; gruplar ya da “kolektifler”, bireysel tiyelerin
eylemleri disinda hareket edemezler. Gruplar diistinmez; insanlar diistinir.

Metodolojik siibjektivizm: Ekonomik olgularin agiklanmasinda, bireylerin sahip olduklar:
veya sahip olduklarina inandiklar1 bilgilere ve dis gelismelerle ilgili beklentilerine ve
ozellikle de kendi niyet ettikleri eylemlerin algilanan sonuc¢larina dayanarak yaptiklar
yargilara ve secimlere geri donmemiz gerekir.

ZevKkler ve tercihler: Mal ve hizmetlerin 6znel degerlemeleri bunlara olan talebi belirler,
boylece fiyatlar (gergek ve potansiyel) tiiketiciler tarafindan etkilenir.

Firsat maliyeti: Ureticilerinvedigerekonomikaktodrlerin hesapladigi maliyetler, vazgecilmesi
gereken alternatif firsatlar1 yansitir; iretken hizmetler tek bir amag i¢in kullanildigindan,
tim alternatif kullanimlarin feda edilmesi gerekir.

Marjinalizm: Tim ekonomik tasarimlarda, degerler, maliyetler, gelirler, tretkenlik ve
benzerleri, toplama eklenen veya toplamdan ¢ikarilan son birimin 6nemine gore belirlenir.

Uretim ve tiiketimin zaman yapisi: Tasarruf kararlari, yakin, uzak veya belirsiz gelecekteki
tliketime iliskin “zaman tercihlerini” yansitir ve yatirimlar, daha fazla zaman alan iiretim
siireglerinin gerceklestirilmesi halinde elde edilmesi beklenen daha biiyiik ¢iktilar goz
onitinde bulundurularak yapilir. (Vikipedi: https://tr.wikipedia.org/ )

Friedrich August Von Hayek Hakkinda Genel Bilgiler

Bahsi gecen Avusturya [ktisat Okulu'na bagli ekonomist ve siyasal bilimci Friedrich August
Von Hayek, 8 mayis 1899’da Viyana'da dogmus ve 23 Mart 1992'de Freiburg (Almanya)’da
olmdstr.

Serbest piyasa ekonomisini 20. yiizyll ortasinda yiikselen sosyalist dalgaya karsi
savunmastyla taninmis, hukuk ve epistemolojiye 6nemli katkilar yapmuigtir.

Hayek’in babasi August von Hayek tip doktorudur; ayn1 zamanda Viyana Universitesi'nde
yarl- zamanli botanik dersleri vermistir. Dogal bilimcilerin agirlikta oldugu bir aile
ortaminda yetismesine ragmen topgu subay1 olarak gorev yaptigi I. Diinya Savasindan
sonra sosyal bilimlere yonelmistir. Viyana Universitesinden 1921'de hukuk, 1923 yilinda
ise siyaset bilimi tizerine 2 sene ara ile 2 doktora almis olan Hayek, 1924’te ABD dontisiinde
sosyalizm fikirlerini benimsemek tizereyken Ludwig von Mises’in Sosyalizm kitabindan
etkilenmis ve diislincesini degistirmistir. Hayatinin bundan sonraki kisminda liberal
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felsefeyi ekonomi, siyaset felsefesi gibi bir¢ok alanda basarili bir sekilde savunmustur.

1931de London School of Economics’e katilan Hayek, burada zaman siiregleri ekonomisi
ve fiyatlarin koordinasyon fonksyonu alanlarinda gelistirdigi teorilerle, diinyanin sayili
ekonomi teorisyenleri arasina girmis ve modern mikroekonomi konusunda dénemindeki
gelismelere esin kaynagi olmustur.Sonrasinda ise ABD’de Chicago ve Almanya’da Freiburg
Universiteleri'nde calismistir.

Hayek iktisat disinda bilisim (enformasyon) teorisi, hukuk, politika teorisi, bilim felsefesi
ve biligsel psikoloji (cognitive psychology) gibi alanlarda da yeni fikirler iiretmistir.

Zengin ve muhafazakar bir ailenin kiz1 olan annesi Felicitas Hayek tinlii felsefeci Ludwig
Wittgenstein ‘in akrabasi olmasi nedeniyle Hayek, Wittgenstein'in ikinci kuzenidir.
Wittgenstein ile birkag kez bir araya gelmesine ragmen Hayek, Wittgenstein'in diisiincesi ve
analiz metodunun kendi hayati ve diisiincelerini derin bir sekilde etkiledigini belirtmistir.

Hayek ti¢ erkek kardesten en biiyligli olmasina ragmen diger iki kardesinden daha uzun
yasamustir. Kardesleri Heinrich 1969 yilinda 69 yasinda, Erich 1986 yilinda 82 yasinda
olmistiir. Hayek ise 1992 yilinda yaklasik 93 yasinda 6lmiistiir ve 6lmeden 2 sene 6nce
hafiza kaybina ugramaistir.

Eserleri arasinda, The Road to Serfdom - Serflige Giden Yol (1944) ayr bir yere sahiptir
ve Hayek'in ozgiirlik savunusuna adadigi uzun entelektiiel hayatinin en carpici
tirtinlerindendir. Diisiiniir bu eserde “Ozgiirliik nedir? Sosyalizm, fasizm ve diger totaliter
sistemler neden 6zgiirliikle uzlagsmaz bir geliski icindedirler? “Nazizmin Sosyalist kokleri”
nelerdir?” gibi son derece 6nemli bazi siyasal sorularin cevaplarini aramaktadir. Diger
biiytiik eserleri arasinda;

The Use of Knowledge in Society (1945) (Bilginin Toplumda Kullanimi), The Sensory Order
(1952) (Duyumsal Diizen), The Constitution of Liberty (1960) - Ozgiirliigiin Anayasast ,
Law, Legislation and Liberty (1979) - Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik sayilabilir. Hayek 1974
yilinda z1t fikirleri savunmalarina ragmen Guannard Myrdall ile paylagsmak zorunda kaldig:
Nobel 6diltinit almistir. (Vikipedi: https://tr.wikipedia.org/)

Hayek’in Genel Piyasa, Birey, Ahlak Anlayisi, Klasik Liberal Goriisten
Ayrilan Yanlar

Hayek, kendi kapitalizm savunusunu, kapitalizmin sinirli bilgiyi kullanma ve deneme
yanilma yolu ile 6grenme kabiliyeti tistiinde insa ederek, aklin sinirlari Gistiinde yogunlasti.
Piyasa anlayis1 ana hatlariyla; herkesin tercih haklarini 6zgiirce kullanabilecegi, bilginin
daginik durumda ama engelsiz bir dolasimda oldugu, serbest piyasa rekabetinin devlet
tarafindan herhangi bir faaliyet ya da sinirlama ile kontrol edilmeye c¢alisiimadig,
planlamanin merkezi otorite tarafindanyapilarak dayatilmadigy, fiyatlarin piyasa oyunculari
arasinda iletimi saglayan gelismis bir sinyal sistemi oldugu, verimlilik ve kisisel rekabeti
en Ust diizeye ¢ikaracak demokrasi, hukuk, adalet, biirokrasi, gtivenlik, miilkiyet hakki
gibi kavramlarin herkese esit derecede ve en optimum seviyede uygulanmasini saglayacak
diizene gore organize olmus bir devletin oldugu, bireysellige en st diizeyde 6nem verilen
ve kamu politikalarinin, topluma belirli degerlere dayali bir bi¢imde hitkmetmekten ziyade
bireylere kendi amaglarina ulagsmak icin faaliyet gosterebilmelerini saglamay1 ana hedef
olarak belirleyen sekilde dizayn edildigi bir piyasa diizeni olmasi gerektigi seklindedir.
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Biriktisatcive felsefeci olan Friedrich August Von Hayek, daha ¢ok serbest piyasa kapitalizmi
ve liberalizmi, kolektivist ve sosyal diisiinceye karsi savunmustur.Ekonomik,sosyal
ve kurumsal fenomenlerin birbirlerine olan karsilikli bagimliliklar1 hakkinda yaptig:
derinlemesine analizler ve para teorisi ile ekonomik dalgalanmalar hakkinda yaptig:
oncii calismalar1 nedeniyle 1974'te Nobel Ekonomi Odiili'nii kazanmustir.Calismalar ve
eserleriyle, dénemin énemli siyasi aktorleri; Ingiltere Basbakan1 Margaret Thatcher, ABD
baskani Ronald Reagan ve George H.W.Bush tarafindan oldukga etkilenilmis ve sevilmistir
(Feyzioglu ve Arsan, 2010: 178).

Modern Liberalizmin babasi olarak kabul edilen Friedrich August von Hayek, diistincelerini
ortaya koydugu yillarda entelektiiel ve siyasi ¢evrelerde revacgta olan popiiler goriislerin
aksine serbest piyasa diizenine siki sikiya bagliydi.Buna ragmen, onun piyasa anlayisinin,
klasik liberalizmin piyasa anlayisi ile bazi noktalarda farklilik gosterdigini soylemek
yanlis olmayacaktir.Klasik Liberal goriis, kit kaynaklara ve s6zkonusu kaynaklarin etkin
kullanimina odaklanirken, Hayek piyasa mekanizmasinin bilgi aracilig ile toplumsal
refah1 ve gelismeyi artirma fonksyonu tizerinde durmaktadir (Yildirim ve Duman, 1998:
250). Ona gore, piyasa mekanizmasinin olugsmasi evrimsel bir siiregtir; toplum iginde
daginik olarak varligini stirdiiren bilgi, piyasa mekanizmasi araciligiyla koordine olmakta
ve kigilere daha fazla bilgi edinme firsat1 yaratmaktadir. Boyle bir mekanizmada insana
degin tim gelismeler kendiliginden yani spontane bir bicimde gerceklesmektedir.Bilgi,
siirekli degisen ve ac¢ik olmayan bir yapiya sahiptir ve piyasadaki bireyler arasinda daginik
durumda bulunur. Yani bilgi tek basina bir kisi ya da kurum tarafindan toplanip etkin bir
bigimde bir araya getirilemez.Bu baglamda, temel iktisadi mesele, her bireyin sahip oldugu
iktisadi bilgiyi etkin bicimde kullanma meselesidir.(Yine klasik serbest piyasa teorisi ile
farklarindan..) Hayek’e gore, piyasanin denge saglamaktan ziyade “bilgiyi aktarma” iglevi
vardir (Yildirim ve Duman, 1998: 247).

Hayek iktisadi stiregleri agiklarken denge kavramindan ziyade dengeye dogru yonelisi
incelemis, bunu yaparken de gercek hayat1 dislayan varsayimlara basvurmayip
kisith bilgiye sahip insan tanimindan hareket etmistir.Bu anlayis cercevesinde rekabet,
girisimci piyasa sirecinin dogasinda saklhidir (Yildirnm ve Duman, 1998: 247).Hayek
rekabeti dinamik bir kesif siireci olarak tanimlamaktadir (Yay, 2010: 15).Piyasanin temel
unsuru olan bilginin eksik, parcali ve degisken olmasi, kar firsatlarini herkesten 6nce
degerlendiren girisimcileri harekete gecirir ve bu noktada sonuglarin 6nceden tahmin
edilememesi rekabet dogurucu ana sebeptir (Oztiirk, 2004: 100).Zaman faktoriiniin varlig:
ve sonuclarin belirsizligi rekabetin dinamik bir kesif siireci olarak tanimlanmasini agiklar.
Piyasa siirecini yonlendiren aktif gii¢ tiiketiciler ya da iireticiler degil, kar pesinde kosan
girisimcilerin spekiilatif, gelecegin belirsiz kosullarina iligkin aldiklar1 kararlardir (Yay,
2010: 1). Girigimcilik ise rekabetten ayrilamaz, birbirinin tamamlayicist bu iki kavram
piyasanin lokomotifidir.Girisimcilik faaliyeti piyasanin dengesizliginin bir tiriintidiir, piyasa
dengedeyken bu faaliyete zaten gerek kalmaz. Dolayisiyla neoklasik tam rekabet piyasasi
analizi, hem tam bilgiye sahip olmanin imkansizligi, hem de nihai ve statik bir durumu
tanimlayan tam rekabet varsayimlarinin saglanmasi halinde rekabetin zaten olmayacagi
sebebiyle Hayek tarafindan elestirilir (Yay, 2010: 16).

Hayek, bir insan faaliyeti olarak rekabetin, fayda saglayabilecek sekilde barisgil ve
adil gerceklesebilmesi icin olusturulacak bir hukuki cerceve icin devletin gerekliligini
savunmaktadir (Yildirnm ve Duman, 1998: 247).Hayek'in disiince sisteminde merkezi
yonetim insanlara ne yapmalari gerektigi konusunda direktif vermemeli sadece piyasanin
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isleyisine iligskin kurallarin tespit edilmesi ve dis iligkilerin siirdtiriilmesinde rol almalidir
(Sallas, 2010: 106-107).

Hayek’in 6zgiir toplum idealinin gerceklesmesindeki kritik nokta “devletin sinirlarinin
belirlenmesidir” ¢iinkii sinirlandirilmis bir devlet ile keyfi uygulamalarin yer aldig1 yonetim
yapisindaki ayrim toplumun zorlayict bir etki altinda olmasi ve bireysel 6zgiirligiin oldugu
verimli bir kaynak dagilimindaki ayrimla eg degerdir (Miller, 2010: 92-93).

Hayek’in 6ngordigi bu tiir bir toplum yonetiminde devlet, denetimin saglanmasinda,
temel olarak giivenligin saglanmasinda, sosyal diizenin tahrip olmasi durumunda
tekrar diizene doniilmesinde ve piyasa disi(kar mekanizmasinin etkin olamadigr)
alanlarda faaliyet gosterilebilmesinde islerlik kazanmaktadir (Butler, 2001: 149-150).

Hayek, Piyasa diizeninin islerligi i¢in belirli bir derecede demokrasinin gerekli oldugunu
ve Ozgurligiin sadece meclis g¢ogunlugunun oOzgiirliigiine indirgenemeyecegini
onemle ifade etmektedir (Cruz, 2004: 109). Diger bir deyisle Demokrasinin esas itibariyle
siyasi siireclerin saglikli ytiriitiilmesi gorevi listlenen ve tek basina bir hedef olarak ele
alinamayacagini dile getirmektedir (Cruz, 2004: 111).

Piyasa diizeninin maksadi piyasadaki bireylerin her birinin kendi amaglarina ulagma
imkanlarinin olmasidir, bu nedenle piyasaya disaridan vyapilacak bir miidahale
kendi bireysel amaglarinin pesinden kosan milyonlarca kisinin olusturdugu dogal diizenin
avantajlarinin ortadan kalkmasma neden olacaktir (Butler, 2001: 62). Hayek'e gore
piyasa mekanizmasi sadece servet vyaratilmasinda verimli bir yontem olmakla
kalmamakta ayni zamanda, farkli deger yargilarina ve amaglarina sahip bireylerin fayda
yaratmak adina igbirligi i¢inde olmalarina imkan vermektedir (Lister, 201: 29-30).
Bu nedenle Hayek, piyasa siirecinin avantajlarinin hedeflendigi bir toplum yapisinda
kamu politikalarinin, topluma belirli degerlere dayali bir bicimde hitkmetmekten ziyade
bireylere kendi amaglarina ulagsmak icin faaliyet gosterebilmelerini saglayan bir ortami
amag edinmesi gerektigini savunmaktadir (Butler, 2001: 62).Ayrica Kamu politikalarinin ve
merkezi yonetimlerin mesruiyetini ytirtirliikteki kurallarin herkes i¢in egit uygulanmasi ve
kusursuz bir sosyal diizenin varlig: ile degerlendirmektedir (Butler,2001: 151-152).

Hayek’e gore, bireyler tanimlanmis sinirlar icerisinde baskalarinin degil kendilerinin
tercihlerini yasamalidirlar.Kisinin kendi ¢ikarini savunmasi bencillik ve ahlaksizlik
sayllamaz.Kisinin kendi ¢ikarini korumasinin ve gelistirmesinin faydali olmasini saglayan
temel neden, bireyin kendi ¢ikarini en iyi kendisinin bilebilecegi varsayimi degil, herkese
yapmak istedigi sey konusunda imkan tanimasidir.isbirligi ancak kiicikk gruplarda
mimkiindiir, biiyiik gruplarda uygulanmasi olanakli degildir; dayanigsma ve isbirligi gibi
degerleri 6ne ¢ikaran “sosyalizm” ona gore bir “kabile ahlakin1” savunmaktadir. (Yildirim
ve Duman, 1998: 244). Bireylerin kendi tercihleriyle yasamasi, belli bir grup i¢inde
hareket eden ve kotii sonuglart bagl oldugu gruba atfetmek yerine tercihlerinin ahlaki
sorumlulugunu yiiklenen bireylerin olusmasina imkan vermektedir, dolayisiyla bu bireyler
yuceltilmektedir.(Kii¢iikk degil, biylik grupladaki rekabete dayali uyum vurgulaniyor.)
Bununla paralel olarak, yine devlet planlamacilig: arttik¢a bireylerin planlar1 azalacak ve
insan1 insan yapan en biiyiik hakkin yani “tercih hakkinin” yok olmasindan dolay1 birey
ve “bireysellik” yok olacak, devlet taraf tutacak ve tuttugu tarafin ¢ikarlar icin elindeki
imkanlar1 sevk edecektir.(Cetin, 2004: 12) Bu sebeplerle Hayek piyasalara herhangi bir
devlet miidahelesine kesinlikle karsidir, boyle bir miidahelenin sadece rekabeti ya da
piyasanin isleyisini bozmakla kalmayip toplumun yapisinda da derin bozulmalara yol
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acacagini soyler.

Hayek, piyasay:1 bir tiir zenginlik yaratma oyunu olarak gérmektedir.Piyasa diizeninde
oyuncularin ¢ogunun birbirinden haberi olmadigindan, ileri diizeyde gelismis bir iletigim
sistemine ihtiya¢ vardir ve ona gore bu iletisim agini saglayan “fiyatlardir” Fiyatlar bilginin
iletilmesini saglarlar ve yukarida bahsedildigi gibi piyasanin da zaten dengeyi saglamaktan
ziyade bilgiyi aktarmak islevi vardir.

Piyasa ekonomisinin temel kurumlarindan olan miilkiyet sosyal hayatin akisi icinde
bircok insana yararli sonuclar dogurmaktadir. Miilkiyet kurumu genellikle sadece
miilkiyet sahiplerine yararli oldugu iddiasiyla bencilikle su¢clanmaktadir. Oysa piyasa
bireylere bilgi sahibi olma imkani taniyarak farkinda olmadan bilmedigimiz insanlarin da
ihtiyaclarini gidermemizi saglar.Dolayisiyla 6zel miilkiyet kurumu ne bencildir, ne de miilk
sahipleri tarafindan miilk sahibi olmayanlar iizerine empoze edilmek i¢in bulunmustur
(Hayek, 1988:77).Miilkiyet hakkinin kétiiye kullanilmasini, insanin farkinda olmadan
yeni durumlara etkili bir bigimde adapte olmasini saglayan bir kesif siireci olan rekabet
onler (Hayek, 1988:19).0zel miilkiyet 6zgiirliigiin temelidirModern toplumlarda bireyi
zorlanmaya karsi koruyan temel sart miilk sahibi olmaktan ziyade onun amaglarini
gerceklestirmesine olanak taniyacak maddi araglarin denetiminin tek bir kisi, grup veya
orglitiin elinde olmamasidir.Modern toplumun basarilarindan biri hi¢ miilkiyeti olmayan
bir bireyin de 6zgtirlitkten faydalanmasini saglamasidir. Miilkiyetin yeter derecede yaygin
olmasi bireyi belli sahislara bagimli olmaktan kurtarir (Hayek, 1960: 140-1). Piyasa koti
insanlarin en az zarar verebilecegi sistemdir.

Hayek’in Kendiliginden Diizen, Evrim, Gelenek Goriisleri

Hayek’in daginik bilgi ve kendiliginden diizen konusundaki yazilar1 da yayginlikla ilgi
gormiistiir. Ona gore ekonomik sistemin isleyisine iliskin gerekli bilgi, bilimsel ya da teknik
bir formda ya da bilingli bir farkindalik kapsaminda degil, 6zel durumlarla ilgili daginik
idrak edisler seklindedir.Bu zimni bilgi merkezi otoriteye de iletilemez ¢iinkii cogunlukla
ona sahip olanlar da bunun bilingli olarak farkinda degillerdir.Piyasalar bu bilgiyi kesif veya
deneme yanilma tecriibeleriyle kullantyor olduklart igin, bilgi kendi amaclarinin pesinden
kosan bireylerin eylemleri sonucunda kasitsiz bir sekilde iletilmektedir.

Hayek toplumda merkezi ekonomik sorunun, genel kabul goriilen tizere mevcut kaynaklarin
rekabet eden amaclar arasindaki tahsisi olmadigini, daha ziyade, toplumun herhangi bir
tiyesi icin bilinir bir kaynagin nispi 6nemini yalnizca bu bireyin bildigi gayeler i¢in en iyi
sekilde kullanimini temin etmenin yoluna dair bir sorun oldugunu dustiniir. Kisaca ifade
etmek gerekirse bu, total olarak hi¢ kimseye verilmeyen bilginin kullanimi problemidir.

(Hayek, 1945: 520)

Hayek'’in diisiincelerinin odak noktasini sosyal kurumlarin belli bir amaci gergeklestirmek
icin meydana gelmedikleri, aksine bu kurumlarin kendiliginden bir diizende zaman iginde
evrim siirecinden gecerek glinimiizdeki hallerine ulastiklar: diigtincesi olusturmaktadir.
David Hume, Bernard Mandeville, Adam Ferguson ve Adam Smith’e kadar uzanan
bu diisiince , daha sonralar1 Avusturya Okulunun kurucusu Karl Menger ve 6nemli
isimlerinden Von Mises tarafindan da gelistirilmistir.

Hayek diizen kavramini bir iligkiler agi olarak ele alir. Bu iligkiler aginda ¢ok sayida
gesitli unsurlar birbirleriyle 6ylesine baglantilidir ki biitiintin baz1 pargalar1 hakkindaki
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bilgimizden biitiiniin geri kalan kismina iliskin dogru tahminlere ulagsmak miimkindir.
(Hayek 1994:55) Insan eyleminin karsilikli etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan diizen, tasarim
sonucu meydana gelmemistir. Fiziki ¢evredeki diizen insan iradesi disinda olusurken,
sosyal ¢evredeki diizen sadece ve sadece kismen insan tasariminin bir sonucudur. Herkesin
sahip oldugundan daha fazla bilgiden faydalanmasini saglayan boyle bir diizen kesfedilmis
olamaz, ¢linkii sonuglar1 6nceden goriilemez.Atalarimizin higbiri miilkiyet hakkinin
ve sozlesme Ozglrligliniin genis bir isboliimiine ve uzmanlagsmaya dayanan piyasalara
yol acacagini 6nceden kestiremezdi (Hayek 1978: 11). Pek ¢ok insanin kabul edemedigi,
bilgimizdeki biitiin ilerlemelere ragmen ¢abalarimizin sonug¢lari hakkinda ¢ok az bildigimiz
gercegidir. Bu nedenle pek ¢ok insan bilingli olarak secilmis amaglara goriiniirde hizmet
etmeyen soyut, genel bir diizen i¢in gerekli olan degerlerin 6nemli olmadigini1 diisiiniir.
Diizen kavramini olusturulan diizen ve kendiliginden diizen diye ikiye ayiran Hayek,
giiniimiiz dillerinde olusturulan diizeni ifade eden Orgiit veya organizasyon kelimesinin
var olmasina karsin, kendiliginden diizeni ifade eden tek bir kavramin olmadigina dikkat
cekmektedir. Insanlar tarafindan bilingli olarak olusturulan diizene Antik Yunanlilar “taxis”
adin verirken insan iradesi disinda var olan diizeni “kozmos” olarak adlandirmislardir.
Buradan hareketle Hayek “kozmos” kavraminin kendiliginden olusan sosyal diizenler i¢in
kullanilabilecegini ileri stirmtstiir (Hayek 1978: 73).Kozmos'u yani kendiliginden diizeni
organizasyondan ayiran en 6nemli 6zellik, insan tarafindan bilingli olarak olusturulmadig:
i¢in hi¢ biramag igermemesidir. Bir “kozmos’da bireysel eyleme rehberlik eden gergekler ve
amagclarin bilgisi eylemi gergeklestiren bireylere aitken, bir “taxis’de” orgiitleyicinin bilgi ve
amaglari sonucta ortaya ¢ikan diizeni belirler. Dolayisiyla tasarlanmus bir organizasyondaki
bilgi kendiliginden olusan diizendeki bilgiden daha sinirli olmaktadir (Hayek 1978: 75).
Kendiliginden diizeni olusturan bireysel davranis kurallar1 diizene zarar vermeksizin
herkesin kullanabilecegi giicii de azaltir.

Iktisadi hayattaki diizen, genellikle yalniz bir sekilde, 5nem dereceleri iizerinde anlagilmis
sinirl sayidaki amaglan gerceklestirmeye calisan bir hane veya hiyerarsik bir organizasyona
benzetilmistir. Hayek giinimiizdeyaygin olarak kullanilan ekonomi teriminin kendiliginden
bir diizen olarak piyasa anlamini tam olarak icermedigini iddia etmistir. Ekonomi
kavramu esas olarak bir grup aracin farkli amaglar arasinda, bunlarin goreceli 6nemlerine
gore tahsis edilmesine yol acan bir etkinlikler biitiintinden olusur (Hayek 1995: 149). Bu
anlamda bir ev veya isletme ekonomisinden soz edilebilir, ¢iinkii burada belli amaglar1
gerceklestirmek icin 6nceden tasarlanmis olarak biraraya gelen organizasyonlardan soz
edilmektedir. Ulusal ekonomi veya diinya ekonomisi olarak adlandirilan sey i¢ ice ge¢mis
pek ¢cok ekonominin olusturdugu bir sebekedir. Ekonomi teknik anlamda bir o6rgtitttir;
yani kaynaklarin kullanimi 6nceden bilingli olarak tasarlanmistir.Buna karsilik, piyasanin
meydana getirdigi diizen bir orgit degil bir kendiliginden diizendir.Organizasyona
dayanan ekonomi kavramini daha genis olan piyasa diizeninden ayirmak icin Hayek eski
Yunanca'dan tiiretilen “katallaksi” (catallaxy) kelimesini kullanmistir, “katallaksi” kelime
olarak “miicadele etmek” veya “topluluga girmek” (kabul edilmek) anlamini icermektedir
(Hayek 1995:150). Bu terim pek ¢ok miinferit ekonominin bir piyasa iginde karsilikli olarak
ayarlanmasiyla gerceklesen diizeni ifade etmektedir, Katallaksi'de iizerinde anlagsmaya
varilmus bir amaglar hiyerarsisinin olmamasi bir kusur degil, aksine bir meziyettir. Clinkii
amaglarda anlagsmay1 gereksiz kilmak suretiyle farkli amaclarin bagdastirilmasina ve
gerceklestirilmesine imkan tanir (Hayek 1995:152).

Hayek kendiliginden diizenlerin dogusu ve gelismesinde evrimci bir anlayisa sahiptir.
Hayek, evrim anlayisini sosyal bilimlerin zannedildigi gibi biyolojiden 6diing almadigini,
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tam tersine dil , ahlak, hukuk ve para gibi sosyal olugsumlarla ilgili 18. Yiizyildaki tartismalar
sayesinde Darwin’in evrim kavramini diistincesinin temeli olarak sosyal bilimlerden aldigin1
one stirmustir (Hayek 1994:35). Evrimci yaklasimin temeli, bir ayiklanma (selection)
stirecinin igleyisidir. Bu ayiklanma siirecinin sosyal kurumlarin ortaya ¢ikmasina neden
olan kiiltiirel aktarim olayindaki isleyis tarziyla biyolojik karakterlerin se¢imi ve fizyolojik
kalitimla naklindeki isleyis tarzi arasinda 6nemli farkliliklar vardir.

Bu bakimdan Hayek Sosyal Darwincilerden ayrilir. Clinkdi Sosyal Darwinciler bireylerin
kiiltiirel olarak aktarilmis kapasitelerinden ¢ok dogustan gelen yetenekleri tizerinde
yogunlagsmuglardi (Yayla 1993: 109). Kiiltiirel ve toplumsal evrimde davranig kurallari,
geleneksel ve tiretim tarzi gibi kurumlar bir ayiklanma siirecinden gegerek, i¢lerinden
insanlarin ¢ogalmasini ve zenginlesmesini saglayanlar ayakta kalirlar. Boyle bir evrim
stirecinden gegen kurumlar genislemis diizeni meydana getirirler. Genislemis diizen
kendiliginden diizenle ayn1 anlamda olmakla beraber diizenin olusmasinda evrim siirecinin
roliini 6ne ¢ikarmaktadir (ibid. , 10). Geniglemis diizende dayanigsma, digergamlik
(altruizm) ve grup karar gibi ilkel i¢giidiilerin yerini tasarruf, 6zel milkiyet ve diirtistliik
gibi soyut davranig kurallar1 almistir. Bu kurallar1 benimseyen toplumlar basarili olurken,
icgiidiisel davraniglarda israr eden toplumlar ortadan kaybolma siirecine girmislerdir.
Soyut davranis kurallar i¢cgiidiilerden ziyade gelenek, 6grenme ve taklit ile nesilden nesile
aktarilmislardir. Kural izleyici bir varlik olan insan basarisini iginde yasadigi toplumda bir
ayiklanma stireciyle gelismis olan ve nesillerin tecriibesinin tiriinii olan kurallar tarafindan
yonetilmesine bor¢ludur (Hayek 1994: 19). Nesilden nesile aktarilan bilgi, ¢evremiz
hakkinda bize bilgi veren geleneklerden olusur ve bilimsel teoriler gibi gelenekler de
kendilerini faydali olarak kanitlarsa varliklarini siirdiirebilirler (Hayek 1978: 10).

Insanlarin genellikle sevmedikleri ve anlamadiklari, olumlu etkilerini gormezlikten
geldikleri geleneklerin nesilden nesile aktarilmalarinda, igglidiilerin ve aklin siddetli
saldirllarina ragmen muhafaza edilmelerinde Hayek dinin 6nemli bir rol oynadigim
belirtmistir. Mistik ve dini inanglar, 6zellikle tek tanrili dinler bu konuda olumlu islevler
gormustiir. Bilimsel 6nermeler anlaminda dogruluklari test edilemese bile dini inanglardan
en azindan bazilarini sembolik gercekler olarak kabul etmek gerekir. Clinkii bu inanglar
kendilerini benimseyenlerin medeniyette ileri gitmelerine neden olmustur. Hayek Eski
Ahit'in “Genesis” boliimiinde yer alan “Uretken olun ve ¢ogalin ve yeryliziinii yeniden
doldurup onu zaptedin” ayetini genislemis diizen i¢in faydal olan dini inang¢lara 6rnek
olarak vermektedir. Hayek bir agnostik olmasina ragmen, dini inanglarin zayiflamasinin
insanlig1 genislemis diizene destek veren 6nemli kaynaklardan birinden mahrum edecegi
gorusiindedir (Hayek 1988: 137).

Hayek ve Sosyalizm

Hayek liberal tezin, insan faaliyetlerini koordine edebilmek amaciyla rekabet gliclerinden
optimum faydayr saglayabilmeyi amagladigini, boyle bir rekabet seviyesi siirekliligini
saglayabilmek icin ise, 6zenle hazirlanmig hukuki bir ¢ercevenin olmasi gerektigini, bunun
da ancak devlet tarafindan olusturulup korunabilecegini diistiniir.Rekabetin etkili olmasini
saglayacak sartlarin olugturulamadigi durumlarda bazi mal ve hizmetlerin sunulmasina
ya da artan zenginlik ve niifus yogunlugu kaynakli karsilanmas: gereken kollektif ihtiyag
sayisindaki artis sebebiyle devletlerin bu alanlarda faaliyet gostermesine tamamen karsi
degildir.Onun igin devletin bu faaliyetleri sirasinda 6nemli olan temel kriterler, devletin
tekellesmeye yol agmamasi, vergiyi gelir dagiliminin bir araci olarak kullanmamasi, piyasa
araciligiyla hizmetlerin sunulmasina engel olmamasi ve temin edilen ihtiyaclarin belli
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gruplarin kollektif fayda saglamasina indirgenmesinden kaginilmasi seklinde derlenebilir.
Rekabet ¢ogu zaman en etkili yontem ve bir otorite miidahalesi olmaksizin faaliyet
gerceklestirebilmemizin teminati oldugundan, planlama ise merkezi bir otorite tarafindan
en genel biciminde yapildiginda bilingli sekilde 6nceden biitiin tercilerimizi ona gore
ayarlamamizi gerektirdiginden ikisi bir arada kullanilamaz. Merkezi planlama sisteminde
insanlar ve tercihleri genel otorite tarafindan basit bir ara¢ seklinde kullanilirken, rekabetin
serbest oldugu bir toplumda her ne kadar yiiksek fiyatlarla karsilasilabilse de Hayek’in
stirekli vurguladig gibi birey tercihini 6zgiirce yapabilmektedir.Ayrica, serbest diizene sahip
bir piyasa ekonomisinde herkesin kendisi i¢in en iyinin ne oldugunu kendisinin bildiginden
fakat planlamada ise planin amaglar1 konusunda her bireyin mutabakata varmis oldugu
varsayimlarindan hareketle, siyasi otoritenin bunu kétiiye kullanabilecegi ve belirlenen
amagclarini ileride ¢ok tehlikeli ve zararli sonuglar dogurabilecek sekilde bile olsa topluma
empoze edebilecegi beklenir. Dolayisiyla Hayek’in karsi oldugu kisim, tiim toplumdaki
bireylerin tercihlerinin hice sayilarak yapilacak genel bir planlamadir, planlamanin dogasi
geregi faydali bir eylem olmasindan hareketle, her bireyin kendisi i¢in bir plani olmasinin
ya da sirketlerin faaliyetlerini iyi 6l¢tide planlamalarinin onlar1 basariya goétiirecegine karsi
¢ikmamaktadir.

Toplumsal evrimin ayiklayici siireglerinin islevlerini yerine getirmesinin 6ntindeki en biiyiik
engel olarak devlet miidahelesini goren Hayek’e gore, medeniyet tarihi antik ¢aglardan beri
ozel miilkiyet ve piyasa diizeninin tedrici bicimde ilerlemesinden ibarettir.Bu ilerleme sik
sik devlet tarafindan kesintiye ugratilmigtir (Yildirim ve Duman, 1998: 248).

Tarihsel arastirmalarda orgiitlenmis bir kurum olan devlet hakkinda bildiklerimiz dogal
olarak fazla oldugundan devletin rolii abartilirken, bireysel ¢abalarin kendiliginden
koordinasyonunun neler basardigina dair bilgimiz ¢ok azdir (Hayek 1988: 33).

Hayek’in analizinde, merkezi bir planlama aracilig1 ile devlet yoneticilerinin elinde toplanan
muazzam gl¢ oldukc¢a karmasik olan bir yigin iktisadi bilgiyi islemek ve yonlendirmek
durumunda kalmaktadir, dolayisiyla bu biiyiikliikte bir sistemin yonetiminin belirli bir
zimrenin kontroli altinda olmasi keyfi diizenlemelere, zorbaliga ve dolayisiyla yozlasmaya
yol agmaktadir (Butler 2001: 92).

Hayek Road to serfdom (Kélelik yolu) eserinde, planlamacilik olgusu tizerindeki elegtirilerini
asagidaki g baslik altinda toplamistir;

1. Hayat Planlamasi

2. Akil Planlamast

3. Ozgiirliik Planlamasi
4. Iktisat Planlamasi

5. Bilgi Planlamasi

6. Ahlak Planlamasi

7. Hukuk Planlamasi

8. Uluslararasi Diizen Planlamasi
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9. Yanlis Liberalizm Planlamasi

Bunlardan Iktisat Planlamasi, Hayek’in en fazla dnemverdigi ve iizerinde durdugu faktordiir.
iktisadi Planlamacilik, devlet miidahelesinin bireysel alandaki mutlak egemenligini
artirmak, toplumsal alanlarin tam kontroliinii saglamak ve kendiliginden diizenin yok
edilmesi gibi hedeflere ulagsmada totaliterizmin en 6nemli toplum miihendisligi araci
olmaktadir (Cetin, 2004: 9-19).

Hayek, iktisadi planlamanin iktisadi etkinlik tizerindeki etkileri konusuna 6nem atfetmekte
ve bu elestirisini piyasa-bilgi iligkisi ve rekabet yoksunlugu tizerine inga etmektedir (Sahin
ve Eren, 2012: 259).

Hayek, “Serflige Giden Yol”

Hayek'in ilk biiyiik eseri olan Kélelik Yolu (Ya da Serflige Giden Yol), hem yazildigi donemde
diinyadaki durum, hem de gelecekte devletlerin yonetim sekillerinin hangi durumda neye
evrilebilecegi konusunda oldukca etkileyici bir yapit olarak géze ¢arpmaktadir.Hayek
burada, ikinci Diinya Savasi siirecinde Ingiliz cevrelerinde, hatta kiiresel olarak hakim
konuma gelmeye baslayan fasizmi sosyalizmin dogurdugu ciinkii fasizmin sosyalizme
kars1 kapitalist bir tepki oldugu tezlerine bagarili bir sekilde karsi ¢ikarken, tersine, devlet
planlamaciligi ve kolektivizmin sosyal siniflar1 ortadan kaldirmasi, ferdiyetgiligin yok
olmasi, geleneksel ahlak degerleri, biirokrasi, giivenlik, hukuk gibi alanlardaki sosyalist
amacl ilkesel degisikliklerin devleti nasil sosyalizmden totaliterizme hatta diktatorlige
gotiirebilme riski barindirdigini etkili bir sekilde anlatmaktadir. Biirokrasinin asir1 derecede
giiclenmesi ve tatmin olamayip biirokrasiye tutunmaktan baska ¢aresi kalmayan daha
disiik hayat standartlarina sahip yeni orta siniflarin olugsmasinin, toplumda amaglarin
araglart mesrulastirabilecegi ve bireysel etik ilkeleri ihlallerinin siradan hale gelmesine
yol agarak tiim toplumun ahlaki yapisini yozlastiracagini, ele almaktadir. Devlette neyin
iyl neyin koti olabileceginin analizi bireysel bazda degerlendirmeden uzaklasarak daha
kutsal idealler ugruna feda edilerek, geleneksel ahlak degerlerinden daha kolay kopanlarin
totaliter devlette daha kolay ve hizli yiikselebilecegi vurgulanmistir. Bu sebeplerle de bu
¢alismada kisa bir sekilde eser 6zeline deginilmek istenmistir.

1930’larla birlikte yasamini ingiltere’de London School of Economics’te siirdiiren, 2.Diinya
Savasrnin ¢ikmasiyla Avusturya’ya dénmeyip 1950-1962 yillar1 arasinda da ABD Chicago
Universitesi'nde calisan ve ancak sonrasinda Almanya'ya dénen Hayek'in Kélelik yolu'nu
yazmasindaki asil endisesi, Ingiltere’deki sosyalistlerin, liberal sosyalist diisiincenin ve daha
iyi organize olmus emek ve sermayenin gii¢ birligi yaparak, daha sonra Almanya 6rneginde
oldugu gibi devletin monopol olup, biirokrasi ve diger her seyin giiciiniin birlikte rekabet ve
elestiriden uzak olarak devletle 6zdeslesmesi ve totaliter bir rejime dogru diisiinsel olarak
yonlenmeleridir.Hayek’in bu doneme 6zgii uyarilarinin etkisi, eserin yayinlandigi donemle
sinirhl kalmamus, her tiirli sosyal politikaya agiktan veya tstii kapali olarak karst olan
vahsi bir liberalizmin basucu kitabi olarak 1980’lerden baslayarak giiniimiize kadar diinya
siyasetinde etkili olmustur (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 184).

Hayek'e gore, bireyselcilik egoizm degil, sosyalizm ve diger biitiin kolektivizme yakin
distincelerin karsit1 olan bir gortistiir.Ferdiyetgilik eger tek bir kelimeyle tanimlanacaksa,
o kelime “tolerans’tir. Bireyselciligin ekonomik ve toplumsal yansimasi olan liberalizmin
sabit kurallar1 yoktur, olmamalidir. Liberalizmde kendiliginden dogan sosyal ve iktisadi
giiclere miimkiin oldugunca yer verilir, her tiirlii zorlayici kural ve 6nlemden kaginilir.O
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donemde isi zamana ve piyasalarin dogal akisina birakan liberalizm, diger diisiinsel
gelismelerin golgesinde kalmistir. Hayek “Liberalizmin gerilesmesinin sebebi basarisidir”
demistir (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 180).

Sosyalizmin merkezci ve planlamaci yapis1 potansiyel diktatorlere onay verir. Diktator,
sahip oldugu giicii, yonetme aygitiyla pekistirmek icin genis kitlelerin destegini almalidir
ve bunu 3 asamayla halleder. ilk olarak potansiyel diktator, 6grenim ve algilama diizeyleri
gelismis sosyal katmanlarda bir uzlagsma saglayamayacag: icin, ilkel i¢gtidiilerin basit ve
yaygin zevklerin gecerli oldugu diisiik ahlaki ve entelektiiel standartlarin hayati belirledigi
sosyal katmanlara inmek zorundadir.Daha sonra kendine 6zgii saglam bir diisiince sistemi
olmayan kalabaliklara hazir mamul degerler diizenli araliklarla ve siddetle tekrarlandiginda
uysal ve saf yiginlarin destegini kazanmak artik sorun olmayacaktir. Fikirleri yeterince
gelismeyen gruplar kolaylikla ve istenilen dogrultuda yeniden sekillendirilebilir. Heyecan
ve tutkular1 kabartilan kitleler totaliter partiyi genisletmeye devam ederler.Uciincii asama
ise negatif ayiklamadir. Bagarili demagog, taraftarlar ordusunu homojenlestirmistir, ama
sadakatiartirmakicin biz ve onlarayrimiile bir husumet ve diisman yaratacaktir. Nazizm'deki
Yahudiler 6rneginde oldugu gibi bir otekilestirme yapilir. Hayek’e gore goriilmektedir ki,
kolektivizmin milliyetgilik, irk¢ilik veya sinifeilik gibi 6zel sekillerin disinda yagama sansi
yok gibidir. Sosyalizm ancak teorik diizeyde enternasyonalist ancak Rusya ve Almanya'da
gortildiigu gibi asir1 derecede nasyonalisttir.Sosyalizmin pratigi totaliterdir. Liberalizmin
genis hiitmanizmi dar kaliph kolektivizme sigmayacaktir (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 181-182).

Hayek'e gore kolektivist toplulukta insanlar gruba aidiyet duygusunun pesinde kendi
davraniglarinin sorumlulugundan kurtulurlar ve yaptiklar1 kotii eylemleri topluluga mal
ederek kendilerini giinahsiz goriirler. Sosyal hayati tiniter bir plana gore orgiitleme arzusu
genis Olclide gii¢ arzusundan kaynaklanir (Hayek, 2010:209).Ona gore sosyal giivenligin
bedeli ise ozglirliiktiir.Gercek is disiplini, ancak ¢alismadiginda igini kaybedecek kisiler
oldugunda saglanabilir. Hayek seri halindeki tiretimin biiyiik igletmelerin kii¢iiklere olan
istinligiine ve yeni tekniklerin ekonomik alandaki rekabeti tasfiye etmesine karsidir. Ona
gore plancilik, kaba, sinirli verimli ve uyduruktur.Ustelik planlamada, planlama siirecindeki
uzmanlarin kisisel hirslar1 da devreye girmektedir.Bu stirecte bireylerin ihtiyaclar1 dikkate
alinmadig gibi, toplumun belli ziimereleri de siire¢ dis1 kalabilmektedir.Ortak ¢ikar, ortak
amag gibi igerigi belirsiz kavramlarla toplumun tek bir noktaya yonlendirilmesiyle bireysel
olan hi¢ bir seye alan birakilmamaktadir.Kolektivizm, planlamanin da etkisiyle er geg
totaliterizme dontismeye mahkumdur (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 182-184).

Hayek’e gore hukukun 2 temel amaci vardir; keyfiligin 6nlenmesi ve gelecegin giivence
altina alinmasi.Hukukun egemen oldugu bir devlette en 6ncelikli sart kanun hakimiyetidir.
Kanunlarin hakimiyet ve stirekliligi sayesinde devletin tiim islemleri 6nceden ilan edilmis
kurallara bagli olacak ve bireyler bu bilgiye gore davranacaklardir. Eger kanunlarin
stirekliligi yerine iktidarin iradesi 6n plana ¢ikar, hukuk da buna goére uyarlanirsa, devlet
toplumu hukuk araciligiyla baski altina alacaktir. Hayek’e gore hukuk devleti, devleti her
alanda hakim ve tstiin kilmak i¢in degil, onu miidahale ettigi alanlarda sinirlamak i¢in var
olmalidir (ibid., 184).

Hayek ile Ilgili Baz1 Elestiriler

Gortsleri ¢ok genis kitlelerce ilgiyle takip edilen ve olduk¢a yanki uyandiran Hayek’e
elbette bircok elestiri de yoneltilmistir. Daha ¢ok kendisininn 6nceki sdylemleriyle celiskisi
boyutunda olanlarindan bazilarina asagida kisaca deginilmektedir:
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- Hayek’in, devlet miidahalesinin genislemis diizenin ilerlemesine engel oldugu iddiasinin
bazi tarihi gerceklerle celiskili oldugu séylenir. Ornegin kapitalizmin yani genislemis
diizenin dogusunda devlet 6nemli bir rol oynamigtir. Niifusta meydana gelen biiyiik artiglari
piyasa sisteminin neden oldugu refah artigsina baglayan Hayek’in bir taraftan yaklasik son
300 yildan beri kollektivist fikirlerin yayilmasiyla evrim siirecinde bir gerileme oldugunu
belirtirken, diger taraftan ayni donemde nifusta biyilik artislarin oldugunu séylemesi
bir geligkidir. Hayek ayrica insanlarin 6nemli bir bolimiiniin biiyiik 6lcekli rgiitlerde
¢alismalarinin geniglemis diizenin isleyisinin anlasilmasina engel oldugunu da iddia
etmistir. Boyle orgiitlerde ¢alisanlar piyasa gii¢leriyle olan baglantilarini yitirdiklerinden
piyasanin mantigini yanlis anlayarak reddetmektedirler. Koyldi, bagimsiz zanaatkar, tiiccar
ve ustabasi piyasaya aginayken, calisma hayatlarini biiyiik 6rgiitlerde gegiren insanlar
organizasyonel hayat tarzini benimsemislerdir. Ancak burada biiyiik 6lcekli orgiitlerin
piyasa diizeninin kendiliginden evriminin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini disiintirsek,
piyasa diizeninin kendi kendisini tahrip edici mekanizmay1 da kendiliginden dogurdugunu
so6ylemek miimkiindir (Yildirim ve Duman, 1998: 249-250).

- Yine Hayek’in savundugu Piyasa ile planlamanin birlikte gerceklestirilemeyecegi iddiasina
karsilik, sinirli da olsa bu ikisinin karigiminin uygulamada bagarili sonuglar verdigi 6rnekler
vardir. Ornegin, 2. Diinya Savasi sonrasinda Japonya'da iiretimde énceliklerin merkezi
olarak belirlenmesi anlaminda planlamanin rekabetgi sistemle birlestirilmesi son derece
bagarili sonuglar vermistir. Benzer bigimde, Giiney Kore ve Tayvan gibi iilkelerde saf bir
serbest piyasa modelinden ziyade devlet tarafindan yonlendirilen bir piyasa anlayisi bu
tilkelerdeki, ekonomik mucizeyi gerceklestirmistir. Serbest piyasanin gértinmeyen elinden
ziyade devletin goriinen eli iktisadi basarty1 saglamistir. Bu 6rneklerden de goriilebilecegi
gibi, (sonu¢ alinamayan o6rneklerin de mevcut olmasina karsin) merkezi planlama ve
rekabetci piyasa diizeni basarili bir sekilde birlestirilebilir (Yildirim ve Duman, 1998: 250).

- Ekonomist Walter Block, Kolelik Yolu'nu “merkezi planlamaya karsi bir savas ¢igligi’na
benzetmektedir. (Block, 1996: 340) Yazar eserinde, sosyal amacl temel devlet politikalarini
bile tstii kapali olarak reddetmektedir. Hayek'e gore, devlet Hayek’in idealindeki liberal
sistemin diizenleyicisi olmali, sadece para piyasalarin, is saatlerini ve dogru bilgi akisini
gozetmelidir. Block ise, Hayek’in bu goriistiniin kendisi ile gelistigini belirtir. Block, merkezi
planlamay1 ve piyasalar tizerinde devlet miidahalesini eserinin bir¢ok yerinde elegtiren
Hayek’in Kolelik Yolu'nda liberalizmle ilgili i¢ celiskiler oldugunu, hatta Hayek’in 1931 ve
1933 yilindaki yazilarimi bu eserde inkar ettigini belirtmektedir (Block, 1996: 342).

- Totaliterlige kars1 adeta savas agmis olan Hayek buna ragmen Sili'de Pinochet rejimini
desteklemistir. Hayek diktatorliige uzun vadede kesinlikle kars1 oldugunu; ancak birkag kez
gittigi ve destekledigi Pinochet rejimi igin ise “Liberalizme gecisten onceki bir diktatorliik,
gecis asamasinda kabul edilebilir” dedigi i¢in ¢ok elegtirilmistir (Feyzioglu ve Arsan, 2010:
179).

Hayek ile Ilgili Bazi Ilginc Bilgiler ve Onemli Sézler

Ingilterede London School Of Economicste calisirken pek ¢ok taninmis ekonomisti
yetistiren Hayek, David Rockefeller'n da 6gretmenligini yapmustir.(Feyzioglu ve Arsan,
2010: 177)

Margaret Thatcher1975 yilinda ingiliz Muhafazakar Parti'nin lideri oldugundailk islerinden
biri Hayek’le bulusmak olmustur. Hayek’ten etkilenen Thatcher, Muhafazakar Aragtirma
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Enstitiistindeki bir toplantida asir1 sag ve asir1 sol arasinda bir orta yol 6neren bir makalenin
sunulmasindan sonra; ¢cantasindan ¢ikardigi Hayek’in “The Constitution of Liberty” kitabim
sert bir sekilde “bizim inandigimiz budur” diyerek masaya vurmustur. Hayek, daha sonra
Margaret Thatcher’'in tavsiyesiyle ekonomi bilimine olan katkilar1 nedeniyle 1984 yilinda
Kralice Elizabeth tarafindan “Order of the Companions of Honour” (Onursal Liyakat
Nisani1) nisaniyla taltif edilmistir (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 178).

1981-1989 yillar1 arasinda ABD Bagkani olan Ronald Reagan da Hayek’in ¢alismalarindan
etkilendigini sik sik dile getirmis ve Hayek’i Beyaz Saray’da agirlamistir. Hayek’e 6liimiinden
biryil 6nce 1991 yilinda, donemin ABD Bagkani Bush tarafindan Birlesik Devletler Baskanlik
Ozgiirliikk Madalyas verilmistir (Feyzioglu ve Arsan, 2010: 179).

Hayek, The Road to Serfdom’n (Kéleligin Yolu) 1944 yilinda Ingiltere'de yayimlamistir.
Hayek’in Savas donemi kagit kisitlamalarinin da etkisiyle az sayida basilan ve popiiler
olan kitabi i¢in unobtainable (elde edilemeyen) kitap yakistirmasi yapmistir. Ayni yil,
Chicago Universitesi tarafindan ABD’de yayimlanan kitap, burada ingiltere’de oldugundan
bile popiiler olmustur. Popiiler Amerikan Dergisi Reader’s Digest'de de boliimler halinde
yayimlanan eser genis kitlelere ulasmistir. Kitabin kisa ¢izgi film haline getirilmis bir
versiyonu bile mevcuttur (ibid. , 179).

- Hayek 89 yasindayken, 1988'de, yani 6liimiinden 4 yil énce The Fatal Conceit (Oliimciil
Kibir) adli kitabin1 yazmigtir.

- “ Sadece bir medeniyet yaratmadik, ayn: zamanda varlig1 piyasa diizenini stirdiirmeye
bagli olan bir niifus yarattik.” F.Hayek

- “ Liberalizmin gerilemesinin sebebi basarisidir.” F.Hayek

- “Kisi zorunlu olarak belirli genel kosullar yerine getirildiginde ortaya ¢ikacak olan model
tlrlerini tanimlamakla sinirhidir, ancak nadiren bu bilgiden belirli fenomenlere iligkin
herhangi bir tahmin elde edilebilir” F.Hayek

- “Bir okulun (iktisat okulunun) en biiyiik bagarisi, temel 6gretileri genel kabul gérmiis
diistincenin bir parcasi haline geldigi icin varliginin sona ermesidir.” F.Hayek

Hayek’in Baz1 Eserleri

Hayek’in sermaye, para, ve iktisadi dalgalanmalar {izerine yazilar1 genel itibariyle onun
iktisat bilimine en 6nemli katkilar1 olarak kabul edilir. Mises’in Theory of Money and
Credit’'i (Para ve Kredi Teorisi) tistiinde ylikselerek ekonomi geneline yayilan tretim
ve istihdam dalgalanmalarinin ekonomi nin sermaye yapisiyla hangi sekilde baglantili
oldugunu goéstermistir. Prices and Production'da (Fiyatlar ve Uretim), sermaye mallarinin
degeri ile sermaye mallarinin tiretimin zamansal ardisikligindaki konumlar1 arasindaki
iliskiyi resmetmek amaciyla, meshur “Hayekyen {iggenleri” sunmustur. Uretim zaman
aldigi igin, tretim faktorleri, ancak gelecekte satilmalar1 durumunda degere sahip olacak
nihal mallarin tretimi igin, bugilinden tahsis edilmek zorundadir. Bununla birlikte,
sermaye heterojendir; Sermaye mallari, belirli tiretim siireclerinde kullanildikea, tedricen
bu siireclere mahsus hadle gelirler, dolayisiyla, nihai mallara yonelik talepler degistikge,
kolayca yeniden tahsis edilemezler. Bu yiizden, sermaye kullanan modern bir ekonomide,
merkezi makroekonomik problem bir zamanlar aras1 koordinasyon sorunudur: Kaynaklarin
sermaye ve tiiketim mallar1 arasinda tahsisi tiiketicilerin mevcut ve gelecekteki tiiketim
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tercihleriyle nasil ayni hizaya getirilebilir? Belki de, en iddiali kitab1 olan The Pure Theory of
Capital'de(Saf sermaye teorisi) Hayek, ekonominin tiretim yapisinin nasil olup da sermaye
mallarinin dayaniklilik, tamamlayicilik, ikame edilebilirlik, 6zgilliik v.b. gibi 6zelliklerine
bagli oldugunu tasvir eder. Bu yap1 girdilerin ¢esitli “yatirim donemleri” ile tanimlanabilir
(Klein, Cev. Cetin, 2014: 137-138).

Hayek, Prices and Production’da ve Monetary Theory and Trade Cycle’'da (Parasal Teori
ve Ticari Dalgalanma), parasal enjeksiyonlarin faiz oranin1 Mises’in (Wicksell'i izleyerek)
faizin dogal orani olarak adlandirdig: seviyenin altina disiirmek suretiyle, ekonominin
zamanlar arasi iiretim yapisini nasil tahrif ettigini gostermistir. Paranin fiyatlar ve tiretim
tizerindeki etkileriyle ilgili ¢cogu teoriler (o siralarda ve giinimiize degin) sadece toplam
para arzinin fiyat seviyesi ve toplam {iretim veya yatirim tizerindeki etkilerini géz oniine
almaktadir. Avusturyac1 teori, Mises ve Hayek tarafindan gelistirilmis haliyle, paranin
ekonomiye giris yolu (enjeksiyon tesirleri) ve bunun belirli sektorlerdeki nispi fiyatlar
ve yatirimi nasil etkiledigi iizerinde odaklanir. Hayek’in gercevesinde, tiretimin bazi
safhalarindaki yatirimlar, Giretim yapisimi tiiketicilerin zamanlar arasi tercihleriyle ayni
hizaya getirmeye yardim etmezlerse, yanlis yatirimlardir. Kredi geniglemesinin sebep
oldugu faiz oranlar disisi, kaynaklari sermaye yogun siireglere ve (yatirnm talepleri
daha fazla faiz oran1 esnekligine sahip olan) tiretimin ilk safhalarina yonlendirir, béylece
tiretim stirecini uzatir. Eger faiz oranlar, tiiketiciler kendi tercihlerini gelecekteki tiiketimi
bugiinki tiiketime yeglemek tizere degistirmis oldugu i¢in diisseydi, bu durumda, daha
uzun bir tiretim zaman yapisi uygun, koordine edici bir cevap olacakti. Bununla birlikte,
faiz oranlarinda kredi genislemesinin sebep oldugu bir diisiis, tiretim yapisinda tiiketicilerin
zamanlar arasi tercihleriyle uyyumlu olmayan degisikliklere sebep olarak, bir yanlis sinyale
dontisecekti. Yatirimdaki artis tarafindan tretilen bliyiime yapaydir. Nihayetinde, piyasa
katilimcilar: biitiin yeni projeleri tamamlamaya yeterli tasarruf olmadigini fark etmeye
baslar; Bu yanlis yatirnmlar kesfedilip tasfiye edildikge, biiylime bir ¢okiise dontisiir. Su
halde, kredi genislemesi tarafindan tesvik edilen her suni biiyiime kendi kendisini geriye
saric1 bir siirectir. [yilesme, faiz oranlarinin dogal seviyelerinin altina diisiiriilmesinin tesvik
ettigi yanlis yatirimlarin tasfiyesinden ve boylece, tiretimin zaman yapisini tiiketicilerin
zamanlar aras: tercihleriyle ahenkli olacak sekilde onarmasindan dogar (ibid. , 139).

Sonug

Hayek’e gore piyasa, evrim siirecinde ortaya ¢ikmig bir kendiliginden diizendir. Klasik
liberalizmde vurgu ekonomide kit kaynaklar ve etkin kaynak tahsisi tizerindeyken,
Hayek’te vurgu bilgi ve bilginin piyasada sinyal gorevi goren ve iletisimi saglayan fiyatlar
mekanizmasiyla serbestge dolagimi tizerindedir. Piyasa diizeni, insan eyleminin karsilikli
etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikmis ama tasarim sonucu meydana gelmemistir ¢linki
herkesin sahip oldugundan daha fazla bilgiden faydalanmasini saglayan boyle bir diizen
kesfedilmis olabilseydi sonuglar1 da 6nceden goriilebilirdi. Piyasa, bireylerarasinda dagilmig
olan bilgiyi koordine ederek, bunun bilincinde olmayan diger bireylere daha fazla bilgi
kullanabilme imkani sunar. Piyasanin temel unsuru olan bilginin eksik, par¢ali ve degisken
olmasi, kar firsatlarini herkesten 6nce degerlendiren girisimcileri harekete gecirir ve bu
noktada sonuglarin 6nceden tahmin edilememesi rekabet dogurucu ana sebeptir. Hayek’in
siddetle savundugu bireyin tercih hakki, yani 6zgiir piyasa diizeni igerisinde kendisini
gerceklestirebilmesi hakkinin modern toplumlardaki temel sartlarindan biri de miilkiyet
hakkidir. Kisinin bu konuda amaglarini gerceklestirebilmesi i¢in kullanmak durumunda
oldugu maddi araglarin belli bir grup veya ziimre tekelinde olmamasi ve hi¢ miilkiyeti
olmayan bir bireyin de piyasadaki 6zgtirliiklerden faydalanabilmesi bu diizenin stiphesiz ki
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en biiyiik avantajlarindandir. Yine genelde savunulanin aksine, ahlak kurallar ve gelenekler
ozgurligiin 6ntinde kurtulunmasi gereken prangalar degildir, ¢linkii bunlar sonsuz bilginin
belirsizligi karsisinda bize fikir vermekte ve bize faydali olacak bilgilerin zamanlar arasinda
ileriye dogru aktarilmasi gorevi goriirler. Hatta bu nesilden nesile aktarimlarda, i¢giidi
ve akilla yasanan ters diigmelere ragmen geleneklerin korunabilmesinde dinin de 6nemli
olduguna deginen Hayek, dini inan¢larin zayiflamasinin insanligin i¢inde bulunmus oldugu
bu oldukga genis diizene destek veren kaynaklarda zaafiyet yaratacagini diisiinmektedir.

Ekonomik hayat sosyal hayat ile i¢ igedir, ondan farkli diisiiniilemez. Hayek'’i liberal tezi
savunan diger diistintirlerden ayiran belki de en belirgin 6zellik, onun bunu bir piyasa
secimi ya da iktisadi- yonetimsel tercih olarak ele almas1 degil, bunu insan dogasinin bir
sonucu olarak, felsefi bir bakis agisiyla, toplumsal huzurun ve esitligin teminat1 olarak
distinmesidir. Bireysel tercih hakkina izin verilmemesinin, Kollektivizm’in, en sonunda
insan ve toplumu mutlaka dejenere edecegini sdylemesidir. Merkezi bir planlama aracilig
ile devlet yoneticilerinin elinde toplanan muazzam gii¢ olduk¢a karmasik olan bir yigin
iktisadi bilgiyi islemek ve yonlendirmek durumunda kalmaktadir, bu teknik olarak miimkiin
olmadig gibi, bu biiytikliikte bir sistemin yonetiminin belirli bir zimrenin kontroli altinda
olmasi keyfi diizenlemelere, zorbaliga, giiclin istenilen kisi veya topluluklar i¢in esitsiz bir
bi¢imde sevk edilmesine ve dolayisiyla en sonunda da toplumsal yozlagmaya yol agmaktadir.
Bu sebeple devletin roli, adil rekabet, hukukun tsttinligii, demokrasinin tesisi, biirokrasi
ve adaletin esitlik ilkesini zedelemeden isleyisi gibi piyasanin ozgiirce islemesini saglayan
genel cercevenin ¢izilmesi ve muhafazasi ile sinirli olmalidir. Bu sayededir ki, devletin
tlim faaliyetleri, 6ncesinden belirlenmis ve duyurulmus kurallara bagli olacak ve bireyler
eylemlerini gerceklestirirken bu bilgileri goz ontinde bulunduracaklardir. Béylece, 6zgiir
bir toplum i¢in vazgecilmez bir unsur olan piyasa, bireye merkezi otoriteye bagli olmaksizin
kendi hedeflerini gerceklestirebilme imkani sunar. Ayrica piyasa mekanizmasi, sadece
servet yaratmanin verimli bir yontemi fonksyonu icra etmekte degil, ayn1 zamanda farkli
deger yargilarina ve sahsi hedeflere sahip bireylerin fayda yaratmak adina isbirligi icinde
olmalarina firsat tanimaktadir. Dolayisiyla artik genislemis diizendeki biiyiik dayanigma,
grup karari, bireyin grup selameti icin feda edilmesi gibi i¢giidiisel prensiplerin yerini
tasarruf, 6zel miilkiyet, diirtistliik vs gibi daha baska soyut davranig kavramlarinin almasiyla
bir tiir modern toplumsal doniisim saglanmistir. Bu doniisiimii benimseyen toplumlar
basarili olabilirken, i¢glidiisel davranislarda israrci ve takili kalmak, birligi ortadan kaybolma
siirecine gotiirecektir.
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